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PREAMBULE

Les présents résultats reposent sur les données issues de I'enquéte triennale de
I'occupation du parc social au 1% janvier 2009.

Le patrimoine analysé est celui d’organismes HLM et de SEM dont le siege est en
Rhéne-Alpes et ayant transmis a EOHS, a la demande de 'ARRA HLM, des
exploitations spécifiques des données adressées aux DDE (a I'exclusion du parc en
ILN, PLI, PLS de 92 et 93, des logements intermédiaires, logements-foyers,
résidences sociales et CHRS).

Tous les organismes présents sur le GPV de la Ducheére ont répondu a I'enquéte. La
SACVL n’a cependant pas pu présenter les données aux échelles demandées. Ainsi,
Balmont ne fera pas faire I'objet d’analyse* et ne sera pas pris en compte dans
'analyse a I'échelle du GPV. Une partie du patrimoine du Plateau est également
concerné mais ce sous quartier sera tout de méme étudié.

Afin d’obtenir des résultats justes, les comparaisons par rapport aux enquétes
précédentes pour I'ensemble du quartier se font sur des données hors logements
SACVL.

L’analyse porte en premier lieu sur les données de cadrage (exhaustivité de
'enquéte, échantillon, etc.) et I'explication des limites de [linterprétation pour
certaines données.

La démarche s’attache ensuite a étudier 'ensemble des données du territoire du
Grand Projet de Ville de la Duchére. Une analyse des évolutions par rapport aux
enquétes triennales précédentes est faite ainsi que des comparaisons entre
différents périmétres (commune, GPV département). Enfin, une analyse des
emmeénagés récents est effectuée.

Dans une seconde partie, une comparaison entre sous quartiers du territoire du
Grand Projet de Ville est effectuée suivie d'une analyse par sous quartier. Elle
comprend I'évolution par rapport aux enquétes précédentes, des comparaisons avec
d’autres périmetres (GPV Duchere, GPV du Rhéne et ZUS du département) et une
analyse des emmeénagés recents.

* Balmont est quasi exclusivement composé par le patrimoine de la SACVL.
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DONNEES DE CADRAGE : LES INFORMATIONS ANALYSEES
ET LES LIMITES DE L'INTERPRETATION

Le territoire du Grand Projet de Ville de la Duchére compte plus de 3250 logements
sociaux, soit 6 % de I'ensemble du parc social de la commune de Lyon.

Logements . . ’
offerts Logements offerts Logements locatifs Logements vacants - Ménages n'ayant pas Ménages ayant répondu
Sous quartiers du GPV R ; a la location hors sociaux - 9 A - ) g N ,y p a l'enquéte
N a la location - . N Ny Enquéte triennale OPS|| répondu a I'enquéte .
de la Duchére logts gelés- source| | Enquéte triennale OPS X triennale OPS 2009 sur
source EOHS au| e o115 au 1/1/2009 2009 2009 triennale OPS 2009 | 1< logements gelés
1/1/2009 9 9
% sur lgts % sur lgts % sur Igts % sur lgts
Nb sociaux - Nb étudiés Nb occupés Nb sociaux -
source EOHS du site du site source EOHS
BALMONT* 660 528
CHATEAU 444 436 469 106% 15 3% 51 11% 403 92%
PLATEAU* 1171 848 864 74% 354 41% 85 17% 425 50%
SAUVEGARDE 997 957 976 98% 79 8% 328 37% 569 59%
TOTAL 3272 2769 2 309 71% 448 19,4% 464 25% 1397 50%

*La SACVL n‘a pas pu renseigner par sous quartiers ; PLATEAU : 848 logements hors logements gelés

» Une représentativité moyenne des logements étudiés

Dans la présente démarche, 2 309 logements ont été
considérés sur 3 272 logements soit 71% du parc offert
a la location sur le périmetre du Grand Projet de Ville.
Ce taux monte a 83% hors logements gelés ce qui reste
inférieur aux années précédentes (soit 2 309 logements

sur 2 769).

Une représentativité en baisse
comparativement aux enquétes
triennales précédentes :

e 98 % du parc offert en 2006

* 96 % du parc offert en en 2003

e 85 % du parc offert en 2000

Ce taux tres bas s’explique par le fait que la SACVL n’a pu renseigner ces logements
soit la totalité des logements dans le sous quartier de Balmont et une partie du
quartier du Plateau. Pour les deux autres sous quartiers, le taux est proche de 100%.

» Une représentativité des réponses exploitées toujours en baisse

Certains ménages sollicités par les bailleurs n’ont pas

répondu a I'enquéte (25 % en moyenne).

» Un taux de réponse moyen

* 23% des ménages n'avaient pas répondu
en 2006
e 18% des ménages n‘avaient pas
répondu en 2003

e 11%

des ménages n'avaient pas

répondu en 2000

Le taux de réponse global est de 50% sur le nombre de logements offerts a la
location (hors logements gelés). Il se situe dans la moyenne pour le Plateau et

Sauvegarde et est supérieur a 90% au Chateau.
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GPV DE LA DUCHERE

L'analyse porte sur les données de I'ensemble des sous quartiers du GPV de la
Duchére hors données de la SACVL.

Les principales évolutions qu’ont connues les ménages du GPV sont :

Evolution du profil du GPV de la Duchére > Une vacance en tres forte hausse liée
aux logements gelés sur le Plateau pour
le programme de renouvellement urbain

Logts vacants

33% (hors logements gelés 2,6% de vacance

Isolés W 2009*
source EOHS)

Monop. m 2006* > La part des ménages avec un seul adulte
. régresse (52% contre 56% en 2006) ainsi
Familles nomb. .
2003* gue la part des familles nombreuses

-de 30 . . . .
e shans > Des titulaires moins jeunes avec une

hausse de la part des titulaires de 50 ans
et plus au détriment des jeunes titulaires

65 ans et +

Mineurs

» Un niveau de revenus des ménages qui
i s'améliore avec notamment une baisse
o de la part des ménages en dessous de
60% du plafond PLUS et notamment en
dessous de 20% (26% contre 35% en
76% 2006)

Rev. <a
60 % du plaf.

Rev. >a
100 % du plaf.

Bénéf. aide au

logt

Emploi stable > La part de 'emploi stable reste inchangée

mais celle des majeurs sans emploi
augmente tres fortement depuis 2003

Sans emploi

Em. Récent i
m. Recents »> Le renouvellement des locataires se

stabilise aprés une forte diminution

* hors données SACVL
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Les ménages de ce quartier se distinguent des autres périmetres (la commune et

GPV du Rhéne) par :

Profil comparé du GPV de la Duchere

Logts vacants
22%

Isolés

Monop.

B GPV

Familles nomb. R
B% Duchére*

-de 30 ans HLYON

26%

65 ans et +

Mineurs

Rev. <a
60 % du plaf.

Rev.>a
100 % du plaf.

Bénéf. aide au
logt

Emploi stable

Sans emploi

Em. Récents

= GPV du Rhone

74%

74%

* hors données SACVL

10

Une vacance nettement supérieure aux
autres périmétres (programme  de
renouvellement urbain)

Un profil qui se situe entre celui de la
commune qui lui est moins familial et celui
des GPV du Rhéne qui l'est plus, avec
une part de ménages sans enfant de 46%
contre respectivement 55% et 43%

Les titulaires de moins de 30 ans sont un
peu moins représentés que sur les autres
périmétres mais la part des titulaires de 65
ans et +, est plus importante que sur les
GPV du Rhéne

Leur niveau de revenus est nettement
inférieur a celui de la commune mais est
trés proche de celui des GPV du Rhoéne

La situation face a I'emploi est plus
précaire que celle de la commune mais
proche de celle des GPV du Rhbéne

Le renouvellement des titulaires est plus
faible
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Comparaison du profil de I’ensemble des occupants en place

GPV GPV du
R LYON A Dpt ZUS Dpt total
Duchére* Rhéne P P
Nombre de logements sociaux étudiés 2 309 36 477 19 966 46 862 133 372

Part des logements vacants ______ _ __________ _ff 19.4% __ as% | 44% |l 39% 31%
Part des personnes seules 33% 42% 28% 33% 36%
Part des monoparentaux 19% 18% 18% 17% 17%
|Part des familles nombreuses 16% 9% 18% 15% 12%
Part des titulaires de moins de 30 ans 7% 9% 8% 9% 9%
Part des titulaires de 30 & 64 ans 68% 65% 70% 67% 67%

dont de 30 a 39 ans 19% 19% 21% 19% 20%

dont de 40 a 49 ans 22% 20% 23% 21% 22%

dont de 50 a 64 ans 2/% 26% 27% 26% 25%
Part des titulaires de 65 ans et plus 26% 26% 22% 25% 24%
Part des Mineurs occupant les logements 31% 26% 32% 29% 28%
Part des ménages aux revenus < a 60 % du plafond PLUS 74% 64% 74% 2% 64%

dont inf. & 20 % du plafond PLUS| 26%6 22% 26% 24% 18%

dont de 20 a 40 % du plafond PLUS 28% 20% 27% 25% 22%

dont de 40 a 60 % du plafond PLUS 21% 22% 21% 23% 24%

[Part des ménages aux revenus > & 100 % du plafond PLUS | A% 8w | % _ 5% ] % _ .
Part des ménages bénéficiaires d'une aide au logement 60% 45% 56% 55% 46%
Part des occupants majeurs ayant un emploi stable 33% 39% 35% 33% 38%
Part des occupants majeurs ayant un emploi précaire 8% 8% 9% 9% 8%
Part des occupants majeurs inscrits au P6le emploi 13% 12% 13% 12% 10%

[Part des occupants majeurs sans emploi _46% _ _ M% | 43%_ L — 4% _ 43% _
Part des ménages entrés depuis moins de 3 ans 17% 24% 21% 21% 24%

* hors données SACVL

Comparaison du profil des occupants en place depuis moins de trois ans

cher HYon ’ ’ oPv pptzus PPt R

Duchére* Rhéne Total occupants

Nombre d'emmenages récents 248 _ _ _e93 || 3119 Wl 7712 _ 26785 | _
Part des personnes seules 37% 41% 23% 33% 34% 33%
Part des monoparentaux 26% 19% 21% 18% 20% 19%

|Part des familles nombreuses_ ___ __ __ __ __ ___ % 8% (. 27% __ ||| _13% __ _11% || 16% _
Part des titulaires de moins de 30 ans 23% 26% 23% 27% 26% 7%
Part des titulaires de 30 a 64 ans 68% 66% 70% 65% 66% 68%

dont de 30 a 39 ans 32% 32% 35% 32% 32% 19%)

dont de 40 a 49 ans 24% 19% 21% 19% 19% 229

dont de 50 a 64 ans 12% 16% 14% 14% 14% 27%

Part des titulaires de 65 ans etplus B R o .7 ||l 8% ___ 8% i 26%
[Part des Mineurs occupant les logements 3% 3% |l _40% | _36% __ _35% ||| _ 319
Part des ménages aux revenus < a 60 % du plafond PLUS 86% 70% 82% 81% 72% 74%

dont inf. a 20 % adu plafond PLUS| 38% 28% 32% 33% 25% 26%

dont de 20 a 40 % au plafond PLUS 27% 21% 29% 27% 24% 28%

dont de 40 a 60 % du plafond PLUS 21% 22% 21% 21% 23% 21%

[Part des ménages aux revenus > 100 % du plafond PLUS || = 2% s% Il 2% |l 2% 4% | - 9% _
Part des ménages bénéficiaires d'une aide au logement 68% 50% 61% 62% 53% 60%
Part des occupants majeurs ayant un emploi stable 37% 46% 37% 35% 44% 33%
Part des occupants majeurs ayant un emploi précaire 14% 11% 14% 14% 12% 8%
Part des occupants majeurs inscrits au Pdle emploi 19% 14% 15% 14% 12% 13%
Part des occupants majeurs sans emploi 30% 29% 34% 38% 32% 46%

* hors données SACVL

» Les emménagés récents se distinguent par un profil nettement plus familial que ceux de la
commune de Lyon avec une part plus faible de ménages sans enfant (44% contre 52%). |l
I'est en revanche, nettement moins que celui des emménagés récents des GPV du Rhéne
avec plus de personnes seules (37% contre 23%) et de ménages sans enfant (44% contre
36%).

» Leur niveau de revenus est plus précaire que les autres périmetres avec une part plus
importante de ménages en dessous de 60% du plafond PLUS et notamment en dessous
de 20%. Leur situation professionnelle est nettement plus précaire que celle des
emménagés récents de la commune mais plus favorable que celui des occupants.
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ELEMENTS D’ANALYSE ET DE COMPARAISON DES SOUS QUARTIERS

» Une forte hausse de la vacance

Sur les 2 309 logements étudiés ici, 448 sont vacants, |Hausse de la vacance par rapport
22006 :

¢ 5,8% en 2006
e 7,3% en 2003
* 8,9% en 2000

soit 19,4% (contre 4,5% sur 'ensemble de la commune de Lyon
et 4,4% sur 'ensemble des GPV du Rhbéne).

Part de la vacance par sous quartier du GPV de La Duchere

45% -

41%

40% -

35% | 02003  m2006 @ 2009
30% -
25% |
20%
15%
10% -

5% -

0%

GPV Ducheére* Chateau Plateau* Sauvegarde

* hors données SACVL

La vacance a tres fortement augmenté sur le Plateau (en lien avec le programme de
renouvellement urbain).

» Une vacance variée mais un renouvellement des locataires proche

Vacance et emménagés récents par sous quartier du GPV de La Duchére
45% -
o 41%
40% Part des logements vacants

350 Part des ménages entrés depuis moins de 3 ans
b

30% -

25% -

20% 19% 17% 19%
(] () 0,
17% 15%
15% -
10% 4 8%
5% - 3%
0%
GPV Duchere* Chateau Plateau* Sauvegarde

* hors données SACVL

La vacance varie beaucoup d’'un sous quartier a l'autre. Si elle est trés élevée au
Plateau (renouvellement urbain), elle est faible au Chéateau.

Le renouvellement des locataires est quant a lui plus homogéne et relativement faible
par rapport aux autres périmetres. Il varie de 15% (Plateau) a 19% (Sauvegarde).

Eohs [PS/SH] — PR 20091001 — juillet 2010 13



ARRA HLM / DRE RHONE-ALPES
ENQUETE TRIENNALE SUR L'OCCUPATION DU PARC SOCIAL EN RHONE-ALPES
Exploitation des résultats au 1°" janvier 2009
Analyse des sous quartiers du Grand Projet de Ville de la Duchere

» Des personnes seules plus ou moins représentées selon les sous quartiers

Composition familiale par sous quartier du GPV de La Duchere
Part des personnes seules

40% 4 Part des familles nombreuses 36%

35% - 33% 33%
30%
30%
25%
19%
20% 1 16% i
° 14% 15%

15%
10% -

5% A

0%

GPV Duchere* Chateau Plateau* Sauvegarde
* hors données SACVL

C’est le Plateau qui présente le profil le plus familial. En effet, c’est lui qui enregistre
la plus faible part de personnes seules et la part la plus importante de familles
nombreuses.

Au contraire, le sous quartier du Chateau se distingue par un profil moins familial
avec une part supérieure de personnes seules et inférieure de familles nombreuses.

La Sauvegarde se situe dans la moyenne du GPV.

» Une homogénéité de la structure par age

Age du locataire en titre par sous quartier du GPV de La Duchere
Part des titulaires de moins de 30 ans
30% - Part des titulaires de 65 ans et plus
27%
26% 26%
24%
25% -+
20% -
15% -
10% -
7% 7% 6% %
5% -
0%
GPV Duchére* Chateau Plateau* Sauvegarde
* hors données SACVL

Les différents sous quartiers du GPV de la Duchére ne se distinguent que trés peu
I'un de l'autre au niveau de I'age des titulaires. Seul, celui du Chateau accueillent une
part un peu plus faible de titulaires de 65 ans et plus.
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» Plus de majeurs sans emploi que de majeurs en emploi stable

Nature des ressources des majeurs par sous quartier du GPV de La Ducheére
60% - Part des occupants majeurs sans emploi
Part des occupants majeurs ayant un emploi stable
48%
50% -
° 46% 45% 44%
40% - 36%
33% 34%
30%

30% -

20% -

10% -

0%
GPV Duchere* Chateau Plateau* Sauvegarde
* hors données SACVL

Tous les quartiers présentent une part de majeurs sans emploi supérieure a celle de

I'emploi stable.

Ce constat est particulierement vrai en ce qui concerne le sous quartier du Plateau.
Prés de la moitié des majeurs y est sans emploi alors que 30% des majeurs
seulement a un emploi stable. Ce qui peut étre en partie, liée a la présence un peu
plus forte de personnes de 50 ans et plus (55% contre 52% pour les deux autres

quartiers).

Sauvegarde et Chateau connaissent une situation de I'emploi un peu plus proche de

la moyenne.

» Une situation financiere plus diverse

Plafonds PLUS par sous quartier du GPV de La Duchere
Partdes ménages auxrevenus <a 60 % du plafond PLUS
90% - dontinf. & 20 % du plafond PLUS
80% | 74% 79% 76%
70% 1 67%
60% |
50% |
40% 1
30% 26% 23% 26% 27%
20% -+
10% -
0%
GPV Duchére* Chateau Plateau* Sauvegarde
* hors données SACVL

Le sous quartier du Chateau se distingue par le niveau de revenus le moins précaire
du GPV avec une part beaucoup plus faible de ménages en dessous de 60% et de

20% du plafond PLUS.

Le niveau de revenus du Plateau est le plus précaire avec la part la plus haute de
ménages en dessous de 60% du plafond PLUS (prés de 8 ménages sur 10),

certainement en lien avec la situation face a I'emploi.
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BALMONT

La SACVL n'ayant pas pu répondre par sous quartier, I'analyse de ce dernier ne pourra pas
étre faite.
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CHATEAU

Le sous quartier du Chateau représente 20 % des logements en Grand Projet de

Ville de la Duchere* et 1 % de I'ensemble du parc social de la commune de Lyon
( * hors données SACVL).

Les principales évolutions qu’ont connues les ménages du quartier sont :

Evolution du profil du quartier Chateau
» Une vacance 2 fois moins importante par
Logts vacants .
rapport a 2006
Isolés > Un profil qui devient plus familial avec une
" baisse importante et continue de la part
onop.
des personnes seules et une hausse de la
Fanmilles nomb. part des familles monoparentales et des
familles nombreuses
- de 30 ans
» Des titulaires moins jeunes avec
65ans et + notamment une baisse continue de la part
_ des titulaires de moins de 30 ans
Mineurs
Rev. <4 67% » Un niveau de revenus légerement en
60 % du plaf. e hausse avec une baisse de la part des
Rev. > 2 meénages en dessous de 60% du plafond
100 % du plaf.
PLUS
Bénéf. aide au
logt » Une nette dégradation de la situation face
Ermploi stable a I'emploi avec une forte baisse de la part
de I'emploi stable au profit des majeurs
sans ermploi sans emploi
Em. Récents » Un renouvellement des locataires stable
2009 2006 2003
Nombre de Togements sociaux étudiés 469 444 439
Part des logementsvacants | __° 3% _ _|[__8% _||._5%_ .
Part des personnes seules 36% 40% 45%
Part des monoparentaux 14% 10% 13%
Part des familles nombreuses || 14% | 11% | _12% _
Part des titulaires de moins de 30 ans 7% 11% 15%
Part des titulaires de 30 a 64 ans 69% 65% 58%
dont de 30 a 39 ans 20% 20% 19%
dont de 40 a 49 ans 21% 19% 20%
dont de 50 a 64 ans 28% 26% 19%
Part des titulaires de 65 ansetplus | 24% _ || 24% || _28%
[Part des Mineurs occupant les logements || 27%_ _ || 24% _ || _28%
Part des ménages aux revenus < a 60 % du plafond PLUS 67% 71% 59%
dont inf. & 20 % du plafond PLUS) 23% 26% 15%
dont de 20 & 40 % du plafond PLUS) 23% 22% 19%
dont de 40 a 60 % du plafond PLUS 21% 22% 25%
[Part des ménages aux revenus > & 100 % du plafond PLUS || 5% _ || 4% _ | _ 11%_
Part des ménages bénéficiaires d'une aide au logement 50% 51% 53%
Part des occupants majeurs ayant un emploi stable 36% 45% 36%
Part des occupants majeurs ayant un emploi précaire 9% 10% 11%
Part des occupants majeurs inscrits au Péle emploi 9% 9% 14%
Part des occupants majeurs sans emploi 45% 36% 40%
Part des ménages entrés depuis moins de 3 ans 17% 18% 33%

Eohs [PS/SH] — PR 20091001 — juillet 2010

19



ARRA HLM / DRE RHONE-ALPES
ENQUETE TRIENNALE SUR L'OCCUPATION DU PARC SOCIAL EN RHONE-ALPES
Exploitation des résultats au 1°" janvier 2009
Analyse des sous quartiers du Grand Projet de Ville de la Duchere

Les ménages de ce quartier se distinguent des autres périmeétres (GPV de la
commune, GPV du Rhéne et ZUS du département) par :

Profil comparé du quartier Chateau

3%
Logts vacants

455
4%

Isolés

Monop.

B Chateau
Familles nomb.
15% B GPV Duchére*

- de 30 ans
GPV du Rhone

65 ans et + W Dpt ZUS

Mineurs

Rev. <a
60 % du plaf.

Rev. >a
100 % du plaf.

Bénéf. aide au
logt

Emploi stable

Sans emploi

17%

7%

21%
21%

Em. Récents

mais semblable au GPV de la Duchere

* hors données SACVL
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» Une vacance nettement plus basse que
sur le GPV de la Duchére mais au niveau
des GPV et ZUS du Rhéne

» Un profil moins familial que les GPV de la
Duchére et du Rhéne avec une part plus
élevée de ménages sans enfant (53%
contre respectivement 46% et 43%) et une
part plus élevée de personnes seules

» Une structure par age des titulaires
relativement proche des GPV de la
Duchére

» Une situation financiére plus favorable que
sur les autres périmétres avec une part
plus faible de ménages en dessous de
60% du plafond PLUS et de bénéficiaires
de l'aide au logement

» Une situation face a I'emploi légérement
plus favorable que sur les autres
périmetres

» Un renouvellement des locataires plus
faible que pour les GPV et ZUS du Rhbéne
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ARRA HLM / DRE RHONE-ALPES

ENQUETE TRIENNALE SUR L'OCCUPATION DU PARC SOCIAL EN RHONE-ALPES
Exploitation des résultats au 1°" janvier 2009

Analyse des sous quartiers du Grand Projet de Ville de la Duchere

Comparaison du profil de 'ensemble des occupants en place

GPV GPV du
Chateau LYON N ~ Dpt ZUS  Dpt total
Duchére* Rhéne p p
Nombre de logements sociaux étudiés 469 36 477 2 309 19 966 46 862 133 372
Part des logements vacants __ __ _ __ __ __ ________ _|__¢ 32%____ 45%_ _ ||l _194% _ _ 44% ||| _39% _ _ 3.1% |
Part des personnes seules 36% 42% 33% 28% 33% 36%
Part des monoparentaux 14% 18% 19% 18% 17% 17%
Part des familles nombreuses | ___ 4% _ 9% _ | __16% _ __ _18% _ [l _15% __ __ _ 12% |
Part des titulaires de moins de 30 ans 7% 9% % 8% 9% 9%
Part des titulaires de 30 & 64 ans 69% 65% 68% 70% 67% 67%
dont de 30 a 39 ans 20% 19% 19% 21% 19% 20%
dont de 40 a 49 ans 21% 20% 22% 23% 21% 22%
dont de 50 a 64 ans 28% 26% 27% 27% 26% 25%
Part des titulairesde 65 ansetplus [l . 24% 2 2% |l __26% _ _ _22% (i 28% 24% |
[Part des Mineurs occupant les logements | _ 21% _ - 26% _ | 31% _ _ 32% ||| __29% _ 28% |
Part des ménages aux revenus < a 60 % du plafond PLUS 67% 64% 74% 74% 2% 64%
dont inf. a 20 % du plafond PLUS) 23% 22% 26% 26% 24% 18%
dont de 20 a 40 % du plafond PLUS| 23% 20% 28% 27% 25% 22%
dont de 40 a 60 % du plafond PLUS| 21% 22% 21% 21% 23% 24%
[Part des ménages aux revenus > a 100 % du plafond PLUS || 5% 8% Il 4% 5% || 5% 7% |
Part des ménages bénéficiaires d'une aide au logement 50% 45% 60% 56% 55% 46%
Part des occupants majeurs ayant un emploi stable 36% 39% 33% 35% 33% 38%
Part des occupants majeurs ayant un emploi précaire 9% 8% 8% 9% 9% 8%
Part des occupants majeurs inscrits au Péle emploi 9% 12% 13% 13% 12% 10%
[Part des occupants majeurs sans emploi | _ 45% ¢ 4% (Il _46% _ _ _43% ||| __47% _ . 3% |
Part des ménages entrés depuis moins de 3 ans 17% 24% 17% 21% 21% 24%

* hors données SACVL

Comparaison du profil des occupants en place depuis moins de trois ans

Chateau  LYON ’ ‘ Duc::re* ii\é:: Dpt ZUS Dpt total

[Nombre d'emmenagés récents .68 ___ 698 _ji 243 3119 |l _7712 26785 |
Part des personnes seules 51% 41% 37% 23% 33% 34%
Part des monoparentaux 22% 19% 26% 21% 18% 20%

[Part des familles nombreuses B S e _ Il . e . 1w || _13% __ 11%_ |
Part des titulaires de moins de 30 ans 22% 26% 23% 23% 27% 26%
Part des titulaires de 30 & 64 ans 72% 66% 68% 70% 65% 66%

dont de 30 & 39 ans 29% 32% 32% 35% 32% 32%

dont de 40 a 49 ans 26% 19% 24% 21% 19% 19%

dont de 50 a 64 ans 16% 16%| 12% 14% 14% 14%

[Part des titulaires de 65 ans etplus e . o il o6 7w 8% 8% _ |

[Part des Mineurs occupant les logements _28% 2% _ i _ 3% . 40% ||l 36% ___ 35% |
Part des ménages aux revenus < a 60 % du plafond PLUS 80% 70% 86% 82% 81% 2%

dont inf. @ 20 % du plafond PLUS 36% 28% 38% 32% 33% 25%

dont de 20 a 40 % du plafond PLUS! 17% 21% 27% 29% 27% 24%

dont de 40 a 60 % du plafond PLUS| 27% 22% 21% 21% 21% 23%

[Part des ménages aux revenus > 2100 % du plafond PLUS || 2% s Il 26 2% 2% % _ |
Part des ménages bénéficiaires d'une aide au logement 49% 50% 68% 61% 62% 53%
Part des occupants majeurs ayant un emploi stable 45% 46% 37% 37% 35% 44%
Part des occupants majeurs ayant un emploi précaire 17% 11% 14% 14% 14% 12%
Part des occupants majeurs inscrits au Pole emploi 14% 14% 19% 15% 14% 12%
Part des occupants majeurs sans emploi 23% 29% 30% 34% 38% 32%

Rappel Ens.
des
occupants

* hors données SACVL

En raison du faible nombre d’'emménagés récents, I'analyse suivante doit étre prise avec

prudence.

» Les emménagés récents se caractérisent par un profil encore moins familial que les
occupants et donc que les emménagés récents des autres périmétres avec 59% de
ménages sans enfant et une part majoritaire de personnes seules.

» Leur situation financiére est moins favorable que celle des occupants. En revanche leur

situation face a

Duchére et des GPV et ZUS du département.
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ARRA HLM / DRE RHONE-ALPES
ENQUETE TRIENNALE SUR L'OCCUPATION DU PARC SOCIAL EN RHONE-ALPES
Exploitation des résultats au 1°" janvier 2009
Analyse des sous quartiers du Grand Projet de Ville de la Duchere

PLATEAU

Le sous quartier Plateau représente 37 % des logements en Grand Projet de Ville de
la Duchére* et 2 % de I'ensemble du parc social de la commune de Lyon

( * hors données SACVL).

Les principales évolutions qu’ont connues les ménages du quartier sont :

Evolution du profil du quartier Plateau

41%
Logts vacants

H 2009*
Isolés 32%
32% H 2006*
7%
Monop. 20%
6% 2003*

Familles nomb.
- de 30 ans
65 ans et +

Mineurs

N 79%
Rev. <a
7%

60 % du plaf. 74%

Rev. >a
100 % du plaf.

Bénéf. aide au

» Une trés nette hausse de la part de la

vacance (en lien avec le projet de
renouvellement urbain)

Une baisse de la part des familles
monoparentales et des familles
nombreuses mais également des
personnes seules

Des titulaires plus agés avec une hausse
de la part des 50 ans et plus au détriment
des moins de 40 ans

Une situation financiere globalement plus
précaire malgré le recul de la part des
ménages en dessous de 20% du plafond
PLUS (26% contre 36% en 2006)

logt 8% Une dégradation de la situation face a
Emploi stable I'emploi avec un recul continue de la part
, . . .
de I'emploi stable au profit des majeurs
Sans emploi :
P sans emploi
Em. Récents Un renouvellement qui se stabilise
* hors données SACVL
2009* 2006* 2003*
Nombre de logements sociaux étudiés 864 835 1174
Part des logements vacants || _41% | 8% | _ 13%_
Part des personnes seules 30% 32% 32%
Part des monoparentaux 17% 20% 16%
Part des familles nombreuses | 19% | 23% || _18% _
Part des titulaires de moins de 30 ans 6% 7% 10%
Part des titulaires de 30 a 64 ans 67% 66% 65%
dont de 30 a 39 ans 18% 20% 19%
dont de 40 a 49 ans 21% 22% 21%
dont de 50 a 64 ans 28% 24% 24%
Part des titulaires de 65 ansetplus | 27%_ _ || 27% _ || _26%
|Part des Mineurs occupant les logements || _ 34%_ _ | 34% _|| _31%__
Part des ménages aux revenus < a 60 % du plafond PLUS 79% 77% 74%
dont inf. & 20 % du plafond PLUS 26% 36% 31%
dont de 20 & 40 % du plafond PLUS 33% 25% 24%
dont de 40 a 60 % du plafond PLUS) 19% 16% 19%
[Part des ménages aux revenus > 4 100 % duplafond PLUS || = 5% _ || 6% _ | 6%
Part des ménages bénéficiaires d'une aide au logement 69% 68% 81%
Part des occupants majeurs ayant un emploi stable 30% 33% 40%
Part des occupants majeurs ayant un emploi précaire 8% 12% 13%
Part des occupants majeurs inscrits au Péle emploi 15% 13% 13%
Part des occupants majeurs sans emploi 48% 41% 34%
Part des ménages entrés depuis moins de 3 ans 15% 16%0 30%

* hors données SACVL
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ARRA HLM / DRE RHONE-ALPES
ENQUETE TRIENNALE SUR L'OCCUPATION DU PARC SOCIAL EN RHONE-ALPES
Exploitation des résultats au 1°" janvier 2009
Analyse des sous quartiers du Grand Projet de Ville de la Duchere

Les ménages de ce quartier se distinguent des autres périmetres (GPV de la
Duchere, GPV du Rhéne et ZUS du département) par :

Profil comparé du quartier Plateau

41%
Logts vacants

Isolés

Monop.
B Plateau™
Familles nomb.
B GPV Duchere*
-de 30 ans .
GPV du Rhéne
65 ans et + W Dpt ZUS
Mineurs
. 79%
Rev. <a 74%
74%
60 % du plaf. 72%
Rev. >a

100 % du plaf.

Bénéf. aide au
logt

Emploi stable

Sans emploi

Em. Récents

* hors données SACVL
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» Une vacance nettement plus élevée

(logements gelés pour programme de
renouvellement urbain)

Un profil familial proche de celui des GPV
départementaux mais plus familial que le
GPV de la Duchére avec notamment plus
de familles nombreuses (19% contre 16%)
et de couples avec enfants (32% contre
27% pour le GPV de la Duchére)

Des titulaires plus agés que sur les autres
périmetres notamment par rapport aux
GPV du département

Un niveau de revenus plus précaire avec
une part plus importante de ménages en
dessous de 60% du plafond PLUS et de
bénéficiaires de I'aide au logement

Une situation face a I'emploi plus précaire
avec une part plus faible de I'emploi stable
et au contraire plus élevée des inscrits au
Pole emploi

Un renouvellement des locataires plus
faible
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ENQUETE TRIENNALE SUR L'OCCUPATION DU PARC SOCIAL EN RHONE-ALPES
Exploitation des résultats au 1°" janvier 2009
Analyse des sous quartiers du Grand Projet de Ville de la Duchere

Comparaison du profil de 'ensemble des occupants en place

GPV GPV du
Plateau™ LYON . A Dpt ZUS  Dpt total
Ducheére* Rhéne p P
Nombre de logements sociaux étudiés 864 36 477 2 309 19 966 46 862 133 372
Part des logements vacants _______ __ __ __ _________|_ 410% __ _  45% _ ||| _194% _ __ _ 44% I _39% _ __ 3.1% _ |
Part des personnes seules 30% 42% 33% 28% 33% 36%
Part des monoparentaux 17% 18% 19% 18% 17% 17%
Part des familles nombreuses |l _ 9% 9% __ L. 6% _ __ _18% i _15% _ __ _ 12% |
Part des titulaires de moins de 30 ans 6% 9% 7% 8% 9% 9%
Part des titulaires de 30 a 64 ans 67% 65% 68% 70% 67% 67%
dont de 30 a 39 ans 18% 19% 19% 21% 19% 20%
dont de 40 a 49 ans 21% 20% 22% 23% 21% 22%
dont de 50 a 64 ans 28% 26% 27% 27% 26% 25%
Part des titulaires de 65 ansetplus |l 271% _ 2 26% Il _° 2% _ 2% | 25% 24% |
[Part des Mineurs occupant les logements | _° 34% _ ¢ 26% L ¢ 3% _ _ _ 32% || _29% _ __ _ 28% |
Part des ménages aux revenus < a 60 % du plafond PLUS 79% 64% 74% 74% 72% 64%
dont inf. @ 20 % du plafond PLUS) 26% 22% 26% 26% 24% 18%
dont de 20 a 40 % du plafond PLUS| 33% 20% 28% 27% 25% 22%
dont de 40 a 60 % du plafond PLUS! 19% 22% 21% 21% 23% 24%
[Part des ménages aux revenus >a 100 % duplafond PLUS || 5% 8% __ i % 8% ||l 5% 7% _ |
Part des ménages bénéficiaires d'une aide au logement 69% 45% 60% 56% 55% 46%
Part des occupants majeurs ayant un emploi stable 30% 39% 33% 35% 33% 38%
Part des occupants majeurs ayant un emploi précaire 8% 8% 8% 9% 9% 8%
Part des occupants majeurs inscrits au Pole emploi 15% 12% 13% 13% 12% 10%
[Part des occupants majeurs sansemploi |l __ 48% a% 46% ___ 43% || 4% 43% |
Part des ménages entrés depuis moins de 3 ans 15% 24% 17% 21% 21% 24%

* hors données SACVL

Comparaison du profil des occupants en place depuis moins de trois ans

Plateau™  LYON ‘ ’ GPV GPVdu 5t 7Us Dpt total i
Duchére* Rhdéne occupants

Nombre d'emménagés récents .65 _eess_ Il 243 319 ||| 7712 26785 ||l |
Part des personnes seules 35% 41% 37% 23% 33% 34% 30%
Part des monoparentaux 26% 19% 26% 21% 18% 20% 17%

[Part des familles nombreuses 8% ____ . 8% _ .. 4% . 7% Wl _13%__ _ 11% Jf\ __19% _ |
Part des titulaires de moins de 30 ans 23% 26% 23% 23% 27% 26% 6%
Part des titulaires de 30 a 64 ans 58% 66% 68% 70% 65% 66% 67%

dont de 30 a 39 ans 29% 32% 32% 35% 32% 32% 18%

dont de 40 a 49 ans 17% 19% 24% 21% 19% 19% 21%

dont de 50 a 64 ans 12% 16% 12% 14% 14% 14% 28%

[Part des titulaires de 65 ansetplus _h_18% _ __ % _ . 8% _ 7% __ff_ 8% _ __ . 8% _ Wl _27% _ |

[Part des Mineurs occupant les logements _34% 2% il % . 40% 36%___ 35%_ |l 3 |
Part des ménages aux revenus < a 60 % du plafond PLUS 87% 70% 86% 82% 81% 2% 79%

dont inf. a 20 % du plafond PLUS| 38% 28% 38% 32% 33% 25% 26%

dont de 20 a 40 % du plafond PLUS 31% 21% 27% 29% 27% 24% 33%

dont de 40 a 60 % au plafond PLUS 18% 22% 21% 21% 21% 23% 19%

[Part des ménages aux revenus > a 100 % du plafond PLUS | 2% 5% . _.2%_ 2% |l _2% ____ 4% _ . 5% __ |
Part des ménages bénéficiaires d'une aide au logement 74% 50% 68% 61% 62% 53% 69%
Part des occupants majeurs ayant un emploi stable 21% 46% 37% 37% 35% 44% 30%
Part des occupants majeurs ayant un emploi précaire 14% 11% 14% 14% 14% 12% 8%
Part des occupants majeurs inscrits au Pole emploi 24% 14% 19% 15% 14% 12% 15%
Part des occupants majeurs sans emploi 40% 29% 30% 34% 38% 32% 48%

* hors données SACVL

L'analyse suivante ne porte que sur 65 emménagés récents, elle doit donc étre prise avec
précaution.

» Les emménagés récents ont un profil nettement moins familial que les GPV du Rhdne
avec une part plus élevée de personnes seules et de ménages sans enfant (42% contre
36%). Cependant, il est trés proche de celui du GPV de la Duchére.

» Leur situation socio-économique est particulierement plus défavorable que sur les
autres périmétres avec notamment une part trés faible de 'emploi stable.
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ARRA HLM / DRE RHONE-ALPES

ENQUETE TRIENNALE SUR L'OCCUPATION DU PARC SOCIAL EN RHONE-ALPES
Exploitation des résultats au 1°" janvier 2009

Analyse des sous quartiers du Grand Projet de Ville de la Duchere

SAUVEGARDE

Le sous quartier de la Sauvegarde représente 42 % des logements en Grand Projet
de Ville de la Duchere* et 3 % de I'ensemble du parc social de la commune de Lyon

( * hors données SACVL).

Les principales évolutions qu’ont connues les ménages du quartier sont :

Evolution du profil du quartier Sauvegarde
» Un doublement de la vacance (Projet
Logts vacants U rb ai n)
Isoles » Une part de personnes seules stable mais
une forte baisse de la part des familles
Monop. ) i )
monoparentales mais aussi des familles
Familles nomb. nombreuses
4o 30 ans » Des titulaires moins jeunes avec une
baisse de la part des titulaires de moins de
65 ans et + 30 ans
Mineurs > Une amélioration du niveau de revenus
cey. avec une baisse de la part des ménages
ev.<a
60 % du plaf. se situant en dessous de 60 % du plafond
Rev. >4 PLUS et particulierement en dessous de
100 % du plaf.
20% (27% contre 38% en 2006)
Bénéf. aide au
logt » Une hausse de la part des emplois stables
Emploi stable et une forte hausse de la part des majeurs
sans emploi
Sans emploi
» Un renouvellement des locataires en fort
Em. Récents recul
2009 2006 2003
Nombre de fogements sociaux étudiés 976 976 1023
Part des logements vacants . _||—_8% _||._4% _ || __“ 4%
Part des personnes seules 33% 33% 35%
Part des monoparentaux 25% 30% 23%
[Part des familles nombreuses . | —.15% |l _24% | 24% _
Part des titulaires de moins de 30 ans 7% 11% 10%
Part des titulaires de 30 a 64 ans 67% 63% 64%
dont de 30 a 39 ans| 18% 19% 19%
dont de 40 a 49 ans| 23% 19% 18%
dont de 50 a 64 ans| 26% 24% 27%
[Part des titulairesde 65 ansetplus || —-28% | _27%_ || = 27%.
Part des Mineurs occupant les logements | -.30% || _26%_ || __27%_
Part des ménages aux revenus < a 60 % du plafond PLUS 76% 81% 77%
dont inf. a 20 % du plafond PLUS) 27% 38% 39%
dont de 20 a 40 % du plafond PLUS 27% 25% 20%
dont de 40 a 60 % du plafond PLUS) 22% 17% 18%
Part des ménages aux revenus > a 100 % du plafond PLUS _ _4% |- 2% _ || ¢ 5% _
Part des ménages bénéficiaires d'une aide au logement 62% 64% 65%
Part des occupants majeurs ayant un emploi stable 34% 27% 28%
Part des occupants majeurs ayant un emploi précaire* 8% 28% 34%
Part des occupants majeurs inscrits au Pdle emploi* 14% 7% 8%
Part des occupants majeurs sans emploi* 44% 38% 30%
Part des ménages entrés depuis moins de 3 ans 19% 27% 26%

* Changement possible de critéres de Grand Lyon Habitat pour le
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ENQUETE TRIENNALE SUR L'OCCUPATION DU PARC SOCIAL EN RHONE-ALPES
Exploitation des résultats au 1°" janvier 2009
Analyse des sous quartiers du Grand Projet de Ville de la Duchere

Les ménages de ce quartier se distinguent des autres périmeétres (GPV de la
Duchere, GPV du Rhéne et ZUS du département) par :

8%
19%

Logts vacants 20
4%
33%
. 33%
Isolés 8%
33%
25%
19%
Monop. 18%
17%
15%
; 1B%
Familles nomb. ]g%

- de 30 ans

65 ans et +

Mineurs

Rev. <a
60 % du plaf.

Rev. > a
100 % du plaf.

Bénéf. aide au
logt

Emploi stable 35%
33%

Sans emploi

19%
. 7%
Em. Récents 51%
21%

Profil comparé du quartier Sauvegarde

W Sauvegarde

B GPV Duchere*

GPV du Rhone

W Dpt ZUS

62%
60%
6%
55%

44%
46%
43%
47%

%
74%
74%

2%

* hors données SACVL
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> Une vacance nettement moins élevée

que sur l'ensemble du GPV de Ila
Duchere mais plus importante que sur les
GPV et ZUS du Rhone

Une structure familiale proche du GPV de
la Duchere mais avec une part nettement
plus élevée de familles monoparentales
que sur I'ensemble des autres périmetres

Une structure par age des titulaires
proche de celui du GPV de la Duchére
mais plus agée que sur les autres
périmétres

Un niveau de revenus légérement plus
précaire que sur les autres périmétres

Une situation face a I'emploi trés proche
des autres périmetres

Un renouvellement |égérement supérieur
a celui du GPV de la Duchére mais
inférieur a celui des GPV et ZUS du
Rhéne
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ARRA HLM / DRE RHONE-ALPES

ENQUETE TRIENNALE SUR L'OCCUPATION DU PARC SOCIAL EN RHONE-ALPES
Exploitation des résultats au 1°" janvier 2009

Analyse des sous quartiers du Grand Projet de Ville de la Duchere

Comparaison du profil de 'ensemble des occupants en place

GPV GPV du
Sauvegarde LYON N ~ Dpt ZUS
9 Duchére* Rhéne P
Nombre de Togements sociaux étudiés 976 36 477 2309 19 966 4
Part des logements vacants || _81% _ _ 45% || 194% _ _ 44% _| 3.9%
Part des personnes seules 33% 42% 33% 28% 33%
Part des monoparentaux 25% 18% 19% 18% 17%
[Part des familles nombreuses | __ 5% 9% || _16% 18%_ | 15%
Part des titulaires de moins de 30 ans 7% 9% 7% 8% 9%
Part des titulaires de 30 a 64 ans 67% 65% 68% 70% 67%
dont de 30 a 39 ans 18% 19%: 19% 21% 19%
dont de 40 a 49 ans 23% 20%! 22% 23% 21%
dont de 50 a 64 ans 26% 26%) 27% 27% 26%
[Part des titulaires de 65 ansetplus | _ 26% _ _ _26% ||| 26% __ __ 22%__ | 25%
|Part des Mineurs occupant les logements |l _ 30% 2% ||| 31% _ __ 32%__ | 29%
Part des ménages aux revenus < a 60 % du plafond PLUS 76% 64% 74% 74% 2%
dont inf. & 20 % du plafond PLUS 27% 22% 26% 26% 24%
dont de 20 a 40 % du plafond PLUS 27% 20% 28% 27% 25%
dont de 40 a 60 % du plafond PLUS 22% 22% 21% 21% 23%
[Part des ménages aux revenus > 2 100 % duplafond PLUS || _ 4% __ __ _8» ||| 4% __ _ _ _ 5% _ | 5%
Part des ménages bénéficiaires d'une aide au logement 62% 45% 60% 56% 55%
Part des occupants majeurs ayant un emploi stable 34% 39% 33% 35% 33%
Part des occupants majeurs ayant un emploi précaire 8% 8% 8% 9% 9%
Part des occupants majeurs inscrits au Pdle emploi 14% 12% 13% 13% 12%
[Part des occupants majeurs sansemploi ___ | _ 44% Mm% ||l 4% 43%__ | 47%
Part des ménages entrés depuis moins de 3 ans 19%0 24% 17% 21% 21%

Dpt total

* hors données SACVL

Comparaison du profil des occupants en place depuis moins de trois ans

Sauvegarde LYON ‘ ’ Ducr:/re* il:]\é:: Dpt ZUS Dpt total
Nombre d'emménagés récents .10 esss il 243 sue_ || 7712 26785
Part des personnes seules 28% 41% 37% 23% 33% 34%
Part des monoparentaux 29% 19% 26% 21% 18% 20%
[Part des familles nombreuses 7% 8w i _11% 1% _ |l 28% _ _ __11%_ _|
Part des titulaires de moins de 30 ans 24% 26% 23% 23% 27% 26%
Part des titulaires de 30 a 64 ans 72% 66% 68% 70% 65% 66%
dont de 30 a 39 ans 36% 32% 32% 35% 32% 32%
dont de 40 & 49 ans, 27% 19% 24% 21% 19% 19%
dont de 50 a 64 ans 9% 16% 12% 14% 14% 14%
Part des titulaires de 65 ans etplus sl o I 9% 1% _ | 8% 8%
[Part des Mineurs occupant les logements | 42%_ _ _ ¢ 2% I 8% ___ _ 40% _ |l _36% __ __35%
Part des ménages aux revenus < a 60 % du plafond PLUS 90% 70% 86% 82% 81% 2%
dont inf. & 20 % du plafond PLUS) 39% 28% 38% 32% 33% 25%
dont de 20 a 40 % du plafond PLUS| 31% 21% 27% 29% 27% 24%
dont de 40 a 60 % du plafond PLUS| 20% 22% 21% 21% 21% 23%
[Part des ménages aux revenus > 8 100 % du plafond PLUS |~ 2% 5% il . : 2% 2% _ ||l _ 2% 4% __|
Part des ménages bénéficiaires d'une aide au logement 76% 50% 68% 61% 62% 53%
Part des occupants majeurs ayant un emploi stable 42% 46% 37% 37% 35% 44%
Part des occupants majeurs ayant un emploi précaire 13% 11% 14% 14% 14% 12%
Part des occupants majeurs inscrits au Pole emploi 19% 14% 19% 15% 14% 12%
Part des occupants majeurs sans emploi 27% 29% 30% 34% 38% 32%

Rappel Ens.

occupants

des

34%

14%

* hors données SACVL

» Les emménagés récents se caractérisent par un profil nettement plus familial que les
emménagés récents du GPV de la Duchére (35% de ménages sans enfant contre
44%). Il I'est en revanche moins que celui des emménagés récents des GPV du Rhbne.

situation face a

notamment avec une part de I'emploi stable plus élevée.
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Leur situation financiére est nettement plus précaire que sur les autres périmetres. Leur
I'emploi est par contre un peu plus favorable que les autres périmétres
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LES PLAFONDS PLUS

La moyenne des baremes des plafonds a augmenté jusqu’en 2009

Evolution depuis 1996 des barémes des plafonds au ler janvier

40000 € - Moyenne des baremes en euros Anné du baré .

courants pris en compte pourles 5 nnees du bareme pris en

premiers ménages (isolé, ménage compte pour les enquétes

sans enfant, avec un enfant, 2 triennales OPS
30000 € 4 enfans et 3 enfants)
20 000 € -
o

10000 € ‘ ‘ ‘ ‘ ‘

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Le graphique ci-dessus présente I'évolution du niveau moyen des plafonds PLUS.
Pour chaque année, est représentée la moyenne des plafonds des 5 premieres
catégories de ménages.

Pour la présente étude, les plafonds de 2009 ont été pris comme référence.

Exemple de revenus mensuels par ménage pour les baremes 2009 :

< 20% du PLUS |<60% du PLUS |> 100% du PLUS
Isolé <391€ <1174 € > 1957 €
Couple sans enfant <b523 € <1568 € > 2613 €
Ménage avec 2 enfants <759 € <2276 € > 3793 €

32
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REPARTITION DES LOGEMENTS ETUDIES

2
S| B |y
n = Q %
| o <
= < I % 1
@ T 2 5 3
Z
< A > o &
O] < @)
x = a) <
e - pd o
z < o)
o
o
GPV de Ducheére 2 309 151 111591 999 0
BALMONT 0
CHATEAU 469 151 318
PLATEAU 864 183 681
SAUVEGARDE 976 976
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